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Korzystanie z opracowan utworu, do ktorego prawa
zostaty nabyte od syndyka w wyniku postepowania
upadtosciowego

Wprowadzenie

Nabycie przez osobe trzecig praw autorskich majatkowych w wy-
niku postepowania upadtosciowego wigze sie z wieloma réznymi
problemami natury teoretycznej i praktycznej, z ktérych czes¢ nie
zostata jeszcze szczegétowo opracowana w literaturze prawniczej.
Niniejszy artykut zostat poswiecony jednemu z nich i ma stanowi¢
niejako kontynuacje i rozwiniecie rozwazan zaprezentowanych
w innym opracowaniu’.

Celem artykutu jest analiza zakresu uprawnien nabywcy praw
autorskich majatkowych do utworu w wyniku postepowania upa-
dtosciowego w odniesieniu do opracowan (utworéw zaleznych) po-
wstatych na podstawie tych pierwszych dziet. Znaczenie teoretycz-
ne tego zagadnienia wynika przede wszystkim z tego, ze skupiaja
sie w nim rézne regulacje prawne: ustawa Prawo upadtosciowe?,

' Por. A. Pazik, Dopuszczalnos¢ nabycia wtasnosci autorskich praw majqtko-
wych nieprzystugujqgcych upadtemu przez osobe trzeciq a zasada nemo plus
iuris, ,Transformacje Prawa Prywatnego” 2023, nr 3,s.55i n.

2 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (tekst jedn.: Dz.U.
z 2024 ., poz. 794 ze zm.), dalej jako: pr. up.
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Kodeks postepowania cywilnego® (w zakresie egzekucji) oraz usta-
wa o prawie autorskim i prawach pokrewnych* w zakresie norm re-
gulujacych ochrone praw autorskich majatkowych, wykonywania
praw do utwordéw zaleznych oraz ochrony praw autorskich osobi-
stych. To zas powoduje, ze omawiane zagadnienie musi zosta¢ pod-
dane analizie na kilku réznych ptaszczyznach (przede wszystkim
dopuszczalnosci nabycia prawa zezwalania na wykonywanie praw
autorskich zaleznych w postepowaniu upadtosciowym, a takze pra-
wa do ochrony integralnosci utworu).

Znaczenie praktyczne powyzszego zagadnienia wynika z tego,
ze nabycie przez podmiot trzeci praw autorskich majatkowych do
utworéw od syndyka w wyniku postepowania upadtosciowego,
a nastepnie wykonywanie na bazie tych utwordéw dziet zaleznych
i wykorzystywanie ich np. w ramach dziatalnosci gospodarczej na-
bywcy zdarza sie w praktyce relatywnie czesto. Brak jednoznacz-
nych rozwigzan w tym zakresie powoduje znaczny stopien niepew-
nosci prawnej i ryzyko odpowiedzialnosci odszkodowawczej oséb
korzystajacych z dziet zaleznych wzgledem twércéw utwordw pier-
wotnych lub innych uprawnionych do tych dziet.

Podstawowe pytanie badawcze niniejszego opracowania zatem
brzmi: czy, a jedli tak, to na jakich zasadach, osoba, ktéra nabyta
prawa autorskie majatkowe do utworu od syndyka masy upadtosci
w wyniku postepowania upadtosciowego, moze korzysta¢ z opra-
cowan takich utworéw i rozporzadzaé nimi.

Pomocnicze pytania badawcze sg nastepujace: czy osoba na-
bywajaca prawa autorskie majatkowe do konkretnych utworéw
od syndyka masy upadtosci w wyniku postepowania upadtoscio-
wego uzyskuje takze prawo do wykonywania praw autorskich do
utworéw zaleznych wzgledem tych utworéw? w jakim zakresie
taka osoba moze rozporzadza¢ utworami zaleznymi i korzysta¢
z nich? czy w przypadku korzystania przez osobe, ktéra naby-
ta prawa autorskie do utworu pierwotnego, z opracowania tego
utworu wykonanego bez zgody twdércy dochodzi do naruszenia

3 Ustawa zdnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tekst
jedn.: Dz.U.z 2024 r., poz. 1568 ze zm.), dalej jako: k.p.c.

4 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(tekst jedn.: Dz.U.z 2022 r., poz. 2509 ze zm.), dalej jako: pr. aut.
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praw autorskich osobistych twércy dzieta macierzystego, w szcze-
golnosci prawa do integralnosci utworu i prawa do rzetelnego wy-
korzystywania dzieta?

Nabycie w wyniku postepowania upadtosciowego prawa do wykonywania
praw autorskich zaleznych

Ponizsze rozwazania opierajg sie na zatozeniu, ze nabycie praw au-
torskich majatkowych do utworu zaliczonych do masy upadtosci
w wyniku postepowania upadtosciowego ma charakter nabycia
pierwotnego®. Nastepuje ono zatem bez zadnych obciagzen i to nie-
zaleznie od tego, czy prawa autorskie majatkowe do utworu faktycz-
nie wchodzity w skfad majatku upadtego, jak réwniez od tego, czy
nabywca tych praw dziatat w dobrej wierze. Innymi stowy, nabycie
praw autorskich majatkowych mozliwe jest takze, jesli prawa autor-
skie majatkowe do konkretnego utworu w rzeczywistosci nie przy-
stugiwaty upadtemu, lecz zostaty btednie uznane za skfadnik masy
upadtosci przez syndyka. Od tej zasady powinien istnie¢ wyjatek
w przypadku, w ktérym umowa zawarta miedzy syndykiem masy
upadtosci a osoba trzecia, wytoniong jako nabywca praw autorskich
majatkowych w toku postepowania upadtosciowego (w przetargu,
aukgji lub z tzw. wolnej reki) jest niewazna ze wzgledu na sprzecz-
nos$¢ z ustawa (art. 58 § 1 k.c.). Najczesciej taka sytuacja bedzie miata
miejsce, gdy zawarcie takiej umowy bedzie wypetniato znamiona
czynu zabronionego (np.: z art. 284 k.k.9), w szczegoélnosci wéwczas,
gdy syndyk zbywajacy prawa autorskie majatkowe do utworu bez-
podstawnie zaliczonego w sktad masy upadtosci dziatat w zmowie
z nabywca takich praw. Beda to zatem sytuacje wyjatkowe’. Powyz-
sza interpretacja znajduje uzasadnienie przede wszystkim w tre-
$ci art. 879 k.p.c., stosowanego odpowiednio do postepowania

5 Tak np.: wyrok SN z dnia 24 maja 2012 r.,V CSK 219/11, Lex 1243093; wyrok
SA w Krakowie z dnia 24 pazdziernika 2017 r., | ACz 1623/17, Lex 2453744.

6 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn.: Dz.U.z 2024 r.,
poz. 17).

7 Uzasadnienie zaprezentowanych tu twierdzen zostato zawarte w publika-
cji: A. Pazik, Dopuszczalnos¢.. ., op. cit., s. 55 i n.
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upadtosciowego na mocy art. 313 ust. 1 pr. up. Pierwszy z wymie-
nionych przepiséw pozbawia nabywce okreslonych rzeczy lub praw
w wyniku postepowania egzekucyjnego (upadtosciowego) upraw-
nien z tytutu rekojmi. Jego zakres zastosowania rozcigga sie zaréw-
no na rekojmie za wady fizyczne, jak i za wady prawne®.
Hipotetyczna sytuacja, w ktérej osoba wytoniona w toku poste-
powania egzekucyjnego (upadtosciowego) nie nabywataby praw
autorskich majatkowych do konkretnego utworu ze wzgledu na
to, ze prawa te nie wchodzity w sktad majatku dtuznika (upadtego),
stanowitaby ewidentny przejaw wady prawnej. Jesli zatem przyjac
(odmiennie niz zostato to uczynione powyzej), iz osoba wytoniona
przez komornika/syndyka nie uzyskata praw autorskich majatko-
wych (albowiem nie wchodzity one w sktad majatku dtuznika/masy
upadtosci), to nie przystugiwatyby jej roszczenia z tytutu rekojmi
za wady prawne, albowiem zostaly one expressis verbis wytaczone
przez art. 879 k.p.c. (stosowany odpowiednio w postepowaniu upa-
dtosciowym na podstawie art. 313 ust. 1 pr. up.). Osoba taka zatem
bytaby niejako ,podwdjnie pokrzywdzona’, albowiem nie nabywata
by praw autorskich, mimo spetniania wymogéw przewidzianych
przez Kodeks postepowania cywilnego lub Prawo upadtosciowe,
a jednoczesnie nie przystugiwatyby jej roszczenia z tytutu rekojmi za
wady prawne’®. Wytaczenie odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi po-
twierdza zatem wole ustawodawcy, aby uksztattowaé nabycie
w wyniku postepowania egzekucyjnego (a takze upadtosciowego)
jako — co do zasady - niezaleznego od tego, czy dtuznikowi (upa-
dtemu) przystugiwato prawo zbywane przez komornika (syndyka).
W kontekscie dalszych rozwazan kluczowa jest odpowiedz na
pytanie, jaki jest zakres praw autorskich majatkowych uzyskiwanych

& Tak m.in.: K. Flaga-Gieruszynska, Art. 879'-879'", [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, red. A. Zielinski, eadem, wyd. 12, Warszawa 2024,
nb 3; teza w komentarzu do art. 879, z zastrzezeniem, ze odpowiedzialno$¢
za wady prawne nie ma tu praktycznego znaczenia ze wzgledu na pier-
wotny charakter nabycia. Zob. takze: S. Cieslak, Art. 879'-879"", [w:] Kodeks
postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz do art. 730-1217, red. idem, J. Jan-
kowski, wyd. 4, Warszawa 2024, nb 1.

° Odrebnie nalezatoby sie zastanowi¢ nad odpowiedzialnoscig odszkodo-
wawczg syndyka lub komornika na podstawie innych przepiséw za nieza-
chowanie nalezytej starannosci przy weryfikacji skladu masy upadtosci.
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przez osobe wytoniong w wyniku postepowania upadtosciowe-
go. Jednym z podstawowych zatozen prawa autorskiego jest to,
Ze umowa przenoszaca prawa autorskie majatkowe lub umowa li-
cencji rozcigga sie tylko na te pola eksploatacji, ktére zostaty w niej
wyraznie wymienione (jest to tzw. zasada specyfikacji wynikajaca
z art. 41 ust. 2 pr. aut.). Reguta ta jest interpretowana w ten sposéb,
ze postanowienia umowne przewidujace, iz zbywca przenosi na na-
bywce po prostu prawa autorskie albo prawa autorskie na wszyst-
kich polach eksploatacji (bez ich wyliczenia) sa - wedtug jednego
z pogladdéw — bezskuteczne (w tym sensie, Ze umowa nie przenosi
praw w tym zakresie, w jakim konkretne pola nie zostaty wyraznie
wskazane w umowie)'?, albo — wedtug innego stanowiska — podle-
gaja interpretacji przez pryzmat kryteriéw wyrazonych w art. 65 k.c.
w celu ustalenia, jakie pola eksploatacji strony chciaty uczyni¢
przedmiotem takiego kontraktu''.

Artykut 41 ust. 2 pr. aut. znajduje jednak zastosowanie (co wyni-
ka z jego brzmienia) wytacznie do przeniesienia praw na podstawie
czynnosci prawnej (konkretnie umowy). Tymczasem, jak byta o tym
mowa wyzej, mimo ze syndyk zawiera z nabywca wytonionym
w toku postepowania upadtosciowego umowe sprzedazy praw au-
torskich, to nabycie tych praw ma charakter pierwotny. Przesadza
o tym (w zgodnym ujeciu doktryny prawniczej oraz judykatury) tres¢
art. 879 k.p.c,, ktéry znajduje zastosowanie do nabycia rzeczy oraz
praw w toku postepowania upadtosciowego na podstawie art. 313
ust. 1 zd. 1 pr. up. Do nabycia pierwotnego nie moga zas znajdowac
zastosowania przepisy, ktore regulujg obrét prawami autorskimi na
podstawie czynnosci prawnych (w tym art. 41 ust. 2 pr. aut.).

Z powyzszych rozwazan na temat zakresu zastosowania art. 41
ust. 2 pr. aut. nie nalezy jednak wyprowadza¢ wniosku, iz syndyk
jest uprawniony do zbycia w toku postepowania upadtosciowego
catosci praw autorskich majatkowych do danego utworu bez wy-
szczegolnienia konkretnych pél eksploatacji.

% Por. np. J. Barta, R. Markiewicz, Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych. Komentarz, red. eidem, Warszawa 2011, nt 7 i 13 w komentarzu do
art. 41 pr. aut.

" Por. wyrok SN z dnia 14 wrzesnia 2005 r., [l CK 124/05, Lex 164184.
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Po pierwsze, syndyk przed zbyciem jakichkolwiek sktadnikéw
majatku upadtego powinien sporzadzi¢ spis inwentarza masy
upadtosci. W przypadku praw autorskich majatkowych syn-
dyk, sporzadzajac powyzszy spis, nie powinien ogranicza¢ sie
do stwierdzenia, ze prawa autorskie majatkowe do okreslonego
utworu wchodza w sktad masy upadtosci, lecz powinien takze
ustali¢, jaki jest zakres tych praw, czyli jakie konkretnie pola eks-
ploatacji zostaty nabyte przez upadtego (i beda podlega¢ zbyciu
na rzecz osoby, ktéra zostanie wytoniona w toku postepowania
upadtosciowego). Obowiazek ten wynika z art. 179 pr. up., ktory
naktada na syndyka obowigzek zachowania nalezytej starannosci
(rozciaga sie on niewatpliwie takze na etap sporzadzania spisu
inwentarza), a nie sposéb uznac, aby spis pomijajacy precyzyjny
zakres uprawnien wynikajacych z konkretnego sktadnika majat-
ku zostat sporzadzony w sposéb wystarczajgco staranny. Ponadto
stosownie do art. 69 pr. up. (w szczegdlnosci ust. 1a tego przepisu)
syndyk, sporzadzajac spis inwentarza, powinien wzigé¢ pod uwage
m.in. tres¢ bezspornych dokumentéw. Dokumentem takim bedzie
w wielu przypadkach umowa dotyczaca konkretnego utworu, za-
warta miedzy jego twérca (lub innym podmiotem uprawnionym
z tytutu praw autorskich) a upadtym. Umowa taka powinna za$
(stosownie do art. 41 ust. 2 pr. aut.) okreslac zakres pdl eksploatacji
przeniesionych przez twérce (innego uprawnionego) na upadtego
i tym samym wchodzacych w sktad masy upadtosci.

Po drugie, strony umowy sprzedazy praw autorskich majatko-
wych do konkretnego utworu zawieranej w wyniku postepowa-
nia upadtosciowego powinny wyraznie okresli¢ w jej tresci zakres
przenoszonego prawa przez wskazanie pél eksploatacji uzyskiwa-
nych przez nabywce. Co wiecej, katalog p6l eksploatacji okreslo-
ny w umowie zawieranej przez syndyka z nabywca wytonionym
w wyniku postepowania upadtosciowego nie moze by¢ szerszy
od zakresu praw autorskich majatkowych do danego utworu opi-
sanego w spisie inwentarza. W przypadku umoéw zawieranych
przez syndyka z nabywca wytonionym przy zastosowaniu norm
Prawa upadtosciowego wymog precyzyjnego okreslenia przed-
miotu umowy (tj. wyszczegdlnienie pdl eksploatacji, w ktdrych
zakresie dochodzi do przejscia praw z upadtego na nabywce) nie
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wynika z art. 41 ust. 2 pr. aut. (albowiem - jak byta o tym mowa wy-
zej — norma ta nie znajduje zastosowania do nabycia pierwotne-
go praw regulowanego w Prawie upadtosciowym w powigzaniu
z normami Kodeksu postepowania cywilnego), ale ze specyfiki tej
formy nabycia. Zbycie prawa majatkowego upadtego przez syn-
dyka (tak samo jak zbycie sktadnika majatkowego dtuznika przez
komornika sadowego w wyniku egzekucji) jest bowiem instytucja
wyjatkowg i w pewnym sensie nietypowa, albowiem odbywa sie
w toku szczegdlnej procedury i bez koniecznosci uzyskania zgody
uprawnionego do danego sktadnika (tj. upadtego, a w postepo-
waniu egzekucyjnym - dtuznika). Jak byta juz o tym mowa, skutki
dziatan syndyka sa nietypowe, albowiem nabywca uzyskuje prawa
bez zadnych obcigzen, ale tez uprawnien, ktére co do zasady tacza
sie z nabyciem prawa (tj. roszczen z tytutu rekojmi). Ta szczegdl-
na instytucja powinna by¢ zatem interpretowana w sposoéb Scisty,
czyli tak, aby zapewnic¢ ochrone oséb, ktérych interesy lub prawa
moga zosta¢ naruszone w wyniku zbycia takiego sktadnika majat-
kowego (tu: faktycznego uprawnionego do utworu). W przypadku
dokfadnego okreslenia zakresu praw autorskich, ktére przechodza
na nabywce w wyniku postepowania upadtosciowego, ewentual-
ne ryzyko naruszenia praw oséb trzecich (niebiorgcych udziatu
w postepowaniu upadtosciowym) wydaje sie zminimalizowane.
Przede wszystkim w ten sposéb unika sie sytuacji, w ktérej w sktad
masy upadtosci wchodza prawa autorskie majatkowe, np. do
utworu filmowego w zakresie pola eksploatacji: nadanie telewizyj-
ne, a syndyk dokona przeniesienia praw autorskich majatkowych
do tego dzieta ,na wszystkich znanych polach eksploatacji’, czyli
takze np. w sieci internetowej. Konsekwencja powyzszego pogla-
du jest wniosek, ze prawa autorskie w zakresie pdél eksploatacji
niewyszczegoélnionych w umowie zawartej miedzy syndykiem
a osoba trzecia nie wejda w sktad majatku tej osoby, a tym samym
pozostang przy dotychczasowym uprawnionym. Moze nim by¢
upadty albo ewentualnie (jesli prawa autorskie na okreslonych
polach eksploatacji nie wchodzity w sktad masy upadtosci) bedzie
to twdrca dzieta lub inny uprawniony.
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Mozliwos¢ rozporzadzania przez nabywce praw autorskich majatkowych
od syndyka utworami zaleznymi i korzystania z nich

W praktyce obrotu dochodzi do sytuacji, w ktérych uczestnicy tego
obrotu nabywajag prawa autorskie majatkowe do utworéw wcho-
dzacych w sktad masy upadtosci w tym celu, aby taki utwér zmo-
dyfikowac (np. poprawi¢ jego parametry, dostosowac do potrzeb
swojej dziatalnosci gospodarczej itd.). Przyktadem takiej sytuacji
moze by¢ przypadek, w ktérym dany podmiot nabywa w toku po-
stepowania upadtosciowego zaréwno nieruchomos¢, jak i prawa
autorskie do projektu obiektu budowlanego, a nastepnie wpro-
wadza w nim zmiany w celu wzniesienia na jego podstawie na tej
nieruchomosci budynku o innych parametrach niz pierwotnie prze-
widywane przez upadtego. W takim przypadku powstaje problem
dopuszczalnosci korzystania przez nabywce z opracowan (utworéw
zaleznych) dziet, do ktérych prawa majatkowe zostaty nabyte w wy-
niku postepowania upadtosciowego.

Stosownie do norm prawa autorskiego wykonanie opracowa-
nia utworu nie wymaga tworcy utworu pierwotnego’?, jednak ko-
rzystanie z takich dziet i rozporzadzanie nimi wymaga zezwolenia
tworcy utworu pierwotnego (por. art. 2 ust. 2 pr. aut.). Prawo do
wyrazania zgody na korzystanie i rozporzadzanie opracowaniem
dzieta, czyli prawo do zezwalania na wykonywanie zaleznego prawa
autorskiego, co do zasady przystuguje twércy i to nawet w przypad-
ku przeniesienia przez niego catosci praw autorskich majatkowych
do utworu (por. art. 46 pr. aut.). Charakter prawny tego uprawnienia
jest sporny, zas poglady wyrazone w tej kwestii mozna podzieli¢ na
dwie zasadnicze grupy.

— Zgodnie z pierwszg z nich jest to prawo stricte majatkowe™,

Przemawiac za tym ma, po pierwsze, to, ze zezwolenie na wy-

konanie praw autorskich zaleznych stanowi jednoczesnie forme

2 Wyrok SA w Warszawie z dnia 15 pazdziernika 2010 r.,, | ACa 604/10, Lex
1120158.

13 Zob. np. D. Flisak, Art. 2, [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz,
red. idem, Warszawa 2015, nt 15, a takze: wyrok SA w Warszawie z dnia
31 stycznia 1997 r., | ACr 1039/96, cyt. za: A. Korpata, Prawo autorskie.
Orzecznictwo, red. S. Stanistawska-Kloc, A. Matlak, Warszawa 2010, s. 76.
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ingerencji w prawa autorskie majatkowe do dzieta pierwotne-
go (w zakresie tych elementéw twoérczych utworu pierwotnego,
ktére zostaty nastepnie przejete do opracowania)™. Po drugie,
realizacje prawa do zezwalania na wykonywanie praw autor-
skich zaleznych nalezy uzna¢ za jedna z postaci rozporzadzania,
o ktérym stanowi art. 17 pr. aut.”

Zgodnie z druga z powyzszych grup pogladéw powyzsze prawo
ma charakter mieszany: majatkowo-osobisty'¢. Na poparcie tego
stanowiska powotuje sie to, ze eksploatacja utworu zaleznego
stanowi ingerencje w sfere praw osobistych (przede wszystkim
prawa do integralnosci utworu) twércy utworu pierwotnego.
Udzielenie zezwolenia na wykonanie praw zaleznych (np. roz-
porzadzenie opracowaniem) eliminuje jednoczesnie co do za-
sady bezprawnos$¢ naruszenia integralnosci dzieta i wtasnie ten
zwigzek miedzy omawianym prawem a uprawnieniami osobi-
stymi twoércy uzasadnia twierdzenie o dwoistej naturze prawa
do zezwolenia na wykonywanie praw autorskich zaleznych'
(przy czym zagadnienie praw autorskich osobistych zostanie
omoéwione takze w dalszej czesci niniejszych rozwazan). Innym
argumentem za ta tezag moze by¢ takze tresc art. 2 ust. 2 pr. aut,,
ktéry wyraznie stanowi o tworcy jako osobie uprawnionej do ze-
zwalania na wykonywanie praw zaleznych.

Powyzszy spér powinien miec istotne znaczenie dla oceny do-

puszczalnosci przeniesienia przez syndyka w toku postepowania

Tak: A. Karpinski, Charakter prawa do udzielania zezwolenia na wykonywa-
nie zaleznych praw autorskich, Biatystok 2020, s. 264-276 [niepubl. rozpr.
dokt.], repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/10973/3/A_Kar-
pinski_%20Charakter_prawa_do_udzielania_zezwolenia_na_wykonywa-
nie_zaleznych_praw_autorskich.pdf [dostep: 9.10.2024].

Por. ibidem, s. 286-291.

Por. E. Laskowska-Litak, Art. 2, [w:] Ustawy autorskie. Komentarze, t. 1, Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Ochrona baz danych. Zbiorowe zarzqdzanie pra-
wami autorskimi i prawami pokrewnymi, red. R. Markiewicz, Warszawa 2021,
nt 31; K. Czyzewski, Art. 2. Utwor zalezny, [w:] Ustawa o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Komentarz, red. A. Michalak, Warszawa 2019, nt 10;
poglad ten moze znajdowac podstawe takze w uzasadnieniu uchwaty SN
z dnia 19 lutego 1968 r., Il CZP 40/67, OSNCP 1969, nr 4, poz. 59.

Por. E. Laskowska-Litak, Art. 2, op. cit.


repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/10973/3/A_Karpinski_%20Charakter_prawa_do_udzielania_zezwolenia_na_wykonywanie_zaleznych_praw_autorskich.pdf
repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/10973/3/A_Karpinski_%20Charakter_prawa_do_udzielania_zezwolenia_na_wykonywanie_zaleznych_praw_autorskich.pdf
repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/10973/3/A_Karpinski_%20Charakter_prawa_do_udzielania_zezwolenia_na_wykonywanie_zaleznych_praw_autorskich.pdf
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upadtosciowego prawa do zezwalania na wykonywanie praw au-
torskich zaleznych na osobe trzecia (co jest wazne dla dalszej oce-
ny mozliwosci korzystania i rozporzadzania utworami zaleznymi
wzgledem dziefa pierwotnego, do ktérego prawa zostaty nabyte od
syndyka). Jedli bowiem przyjaé zatozenie, iz omawiane prawo ma
charakter majatkowy, to wéweczas jest zbywalne i nie istniejg prze-
szkody do tego, aby syndyk w toku postepowania upadtosciowe-
go przenidst wymienione prawo na rzecz nabywcy wytonionego
zgodnie z przepisami Prawa upadtosciowego. W przypadku uzna-
nia, Zze to uprawnienie obejmuje komponent osobisty, nalezatoby
wykluczy¢ opisang mozliwos¢. Prawo do zezwalania na wykonywa-
nie praw zaleznych ma bowiem charakter niepodzielny, kazdy przy-
padek jego wykonania wplywa (nierozdzielnie) zaréwno na sfere
uprawnien majatkowych, jak i osobistych twércy (ktéry to wptyw
cze$¢ doktryny prawniczej uznaje za wystarczajacy do przyjecia
majatkowo-osobistego charakteru tego uprawnienia). Zatem hi-
potetyczne przyjecie istnienia osobistego elementu w omawianym
prawie powinno eliminowa¢ mozliwosc¢ jego przeniesienia na rzecz
osoby trzeciej (albowiem prawa autorskie osobiste maja — w zgod-
nej opinii doktryny prawniczej — charakter niezbywalny). W tym
miejscu nalezy stwierdzi¢, ze stanowisko zwolennikéw pogladu
0 mieszanym charakterze omawianego uprawnienia jest niekon-
sekwentne, albowiem réwniez oni dopuszczaja jego zbywanie lub
uczynienie go przedmiotem licencji'®.

Nalezy przyjaé, ze prawo do zezwalania na wykonywanie
praw autorskich zaleznych ma charakter wytagcznie majatkowy.
Przemawia za tym przede wszystkim tres¢ art. 46 pr. aut. Norma
ta przewiduje bowiem wyraznie, ze twdérca zachowuje wytgczne
prawo zezwalania na wykonywanie zaleznego prawa autorskiego,
chyba ze umowa stanowi inaczej. Z tego za$ stusznie wnioskuje
sie, ze w tresci umowy taczacej tworce z inng osoba mozliwe jest
udzielenie licencji upowazniajacej te osobe do wykonywania po-
wyzszego prawa lub przeniesienie na nig tego prawa. Gdyby za$
przyja¢ omoéwione wyzej zatozenie, ze wskazane prawo jest cze-
$ciowo osobiste, wowczas art. 46 pr. aut. bytby zbedny, albowiem

'8 Tak: ibidem, nt 38; K. Czyzewski, Art. 2..., op. cit, nt 11.
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z obowiazujacych przepiséw prawa autorskiego (przede wszyst-
kim z art. 16 pr. aut.) wynika, ze prawa osobiste (lege non distin-
guente: takze te tylko cze$ciowo osobiste) nie podlegaja obrotowi
prawnemu. To decyzja ustawodawcy powinna miec rozstrzygajacy
charakter w zakresie ustalenia majagtkowego, osobistego lub mie-
szanego charakteru danego prawa, a w przypadku omawianego
uprawnienia decyzja ta wynika z art. 46 pr. aut. i przesadza o jego
majatkowym charakterze.

W doktrynie prawniczej sporne jest takze zagadnienie, czy pra-
wo do zezwalania na wykonywania praw autorskich zaleznych sta-
nowi osobne pole eksploatacji®, czy tez jest odrebnym uprawnie-
niem o charakterze bezwzglednym, ktérego wykonywanie odbywa
sie na poszczegodlnych polach eksploatacji?'. Nalezy przychyli¢ sie
do tego drugiego stanowiska, albowiem odmienna wyktadnia pro-
wadzitaby do wnioskéw niekorzystnych dla twércy i tym samym
zaprzeczataby ochronnej funkgcji prawa autorskiego. Pole eksplo-
atacji rozumiane jako uprawnienie nabywcy do zezwalania na wy-
konywanie praw autorskich zaleznych bez zadnych ograniczen co
do sposobéw wykorzystywania utworéw zaleznych dawatoby na-
bywcy bardzo szerokie mozliwosci dziatania. Dlatego tez art. 46 pr.
aut. nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze prawo zezwalania na
wykonywanie praw autorskich zaleznych jest osobnym uprawnie-
niem (niejako metauprawnieniem, uprawnieniem wyzszego rzedu
w stosunku do pol eksploatacji), ktére musi odnosic sie do korzy-
stania i rozporzadzania dzietami zaleznymi w zakresie konkretnych
pol eksploatacji (w zwigzku z tym twdrca moze przeniesc prawo do
zezwalania na wykonywanie praw zaleznych na polu utrwalania lub
zwielokrotniania utworu albo jego rozpowszechniania w taki spo-
séb, aby kazdy miat do niego dostep w wybranym miejscu i czasie).

' Analogicznie tres¢ art. 23 k.c., ktory wsréd débr osobistych wymienia wi-
zerunek, przesadza, ze prawo do wizerunku jest (mimo pewnych aspek-
téw mogacych przemawiac za czesciowo majatkowym charakterem tego
uprawnienia) prawem osobistym.

2 Tak: E.Traple, Art. 46, [w:] Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Komentarz, red. J. Barta, R. Markiewicz, Warszawa 2011, nt 2, Lex/el.

2 Tak: T. Targosz, Art. 46, [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz,
op. cit., red. D. Flisak, nt 3.
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Wymieniony spér doktrynalny nie ma jednak bezposredniego
wptywu na gtéwny problem badawczy niniejszego opracowania, al-
bowiem nie wptywa na dopuszczalno$¢ zbycia przez syndyka oma-
wianego prawa na podstawie norm Prawa upadtosciowego.

Podsumowujac rozwazania zawarte w tym i poprzedzajacym
punkcie, nalezy stwierdzi¢, ze z majatkowego charakteru prawa
zezwalania na wykonywanie praw autorskich zaleznych wynika, ze
prawo to moze zosta¢ zbyte przez syndyka w toku postepowania
upadtosciowego. Zbycie tego prawa powinno zostac¢ poprzedzone
szczegdtowa kwerenda dokumentacji upadtego przez syndyka (re-
alizowana w ramach sporzadzania spisu inwentarza) w celu wery-
fikacji, czy wchodzi ono w sktad majatku upadtego (tj. czy upadty
byt twoérca dzieta badz nabyt do niego prawa autorskie majatkowe
oraz prawo do zezwalania na wykonywanie praw autorskich zalez-
nych). Ze wzgledu na to, ze omawiane uprawnienie ma charakter
odrebny od innych praw autorskich i jest tak niezaleznie od tego,
czy uznamy je za osobne pole eksploatacji, czy prawo bezwzgledne
niemajace statusu pola eksploatacji, to powinno ono zosta¢ wyraz-
nie wskazane w umowie zawieranej przez syndyka z nabywca wy-
tonionym w wyniku postepowania upadtosciowego (w toku licyta-
¢ji lub tzw. wolnej reki). W celu ochrony intereséw twoércy utworu
nalezy przyja¢, ze powyzsza umowa powinna okresla¢, jakich pdl
eksploatacji dotyczy prawo do zezwalania na wykonywanie praw
autorskich zaleznych i ze katalog tych pél powinien odpowiadac
temu, co przystugiwato upadtemu zgodnie z dokumentacja, ktéra
dysponuje syndyk masy upadtosci. Po spetnieniu powyzszych wy-
mogow nalezy przyjac, ze nabywca praw autorskich majatkowych
do utworu (w tym prawa zezwalania na wykonywanie praw autor-
skich zaleznych) moze korzysta¢ z utworéw zaleznych (i rozporza-
dza¢ nimi) w zakresie prawa nabytego od syndyka. W przypadku
przyjecia pogladu o majatkowo-osobistym charakterze prawa na-
lezatoby zakwestionowac dopuszczalnos¢ zbywania przez syndy-
ka prawa zezwalania na wykonywanie praw autorskich zaleznych
i wéwczas nabyweca innych praw autorskich od syndyka musiatby
uzyskac zezwolenie na konkretne formy korzystania i/lub rozporza-
dzania dzietem zaleznym od twércy utworu pierwotnego.
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Korzystanie i rozporzadzanie opracowaniami dzieta, co do ktérego prawa
autorskie zostaty nabyte od syndyka, a prawa osobiste

Wykonanie opracowania utworu, a nastepnie korzystanie z niego,
stanowi niejako sitg rzeczy ingerencje w prawa autorskie osobi-
ste przystugujace tworcy dzieta macierzystego, przede wszystkim
w prawo do integralnosci utworu. W literaturze prawniczej przyjmu-
je sie, iz zezwolenie udzielone przez twérce utworu pierwotnego
na korzystanie z utworu zaleznego stanowi jednoczesnie zgode na
wprowadzanie zmian w utworze pierwotnym, a tym samym wyta-
cza bezprawnos¢ naruszenia prawa do integralnosci utworu? In-
nymi stowy, zezwolenie na wykonywanie praw zaleznych niejako
+konsumuje” zgode na dokonanie modyfikacji utworu pierwotne-
go. O bezprawnej ingerencji w wymienione prawo mozna mowic
jedynie wéwczas, gdy twdérca utworu zaleznego wprowadzi takie
modyfikacje w utworze pierwotnym, ktére wykraczajg poza zakres
zezwolenia udzielonego przez autora dzieta macierzystego®.
Powyzszy problem w przypadku omawianym w niniejszym
opracowaniu jest jednak bardziej skomplikowany niz te sytuacje,
ktére byly dotychczas przedmiotem zainteresowania doktryny
prawniczej. Przedmiotowe rozwazania dotycza bowiem przypad-
ku, w ktérym tworca przenosi prawo zezwalania na wykonywanie
praw autorskich zaleznych na upadtego (ewentualnie, w bardziej
ztozonych stanach faktycznych: poprzednika prawnego upadtego,
ktéry zbywa je na rzecz tego ostatniego), a syndyk zbywa nastepnie
to prawo w wyniku postepowania upadtosciowego na inng osobe.
Jedli zatem podstawe powyzszych pogladéw upatrywac w tym,
ze zezwolenie na wykonywanie praw autorskich zaleznych jest

2 Por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, wyd. 2, Warszawa 2010, s. 102;
T.Targosz, Prawa zalezne, [w:] idem, K. Wtodarska-Dziurzyriska, Umowy prze-
noszqce autorskie prawa majqtkowe, Warszawa 2010, s. 65; D. Flisak, Art. 2,
op. cit, nt 15.

3 Por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, op. cit., zob. takze stanowisko
E. Laskowskiej-Litak (eadem, Art. 2, op. cit.,, nt 42), zdaniem ktdrej w przy-
padku udzielenia zezwolenia twdrcy na wykonywanie praw autorskich za-
leznych podniesienie roszczer o ochrone praw osobistych dopuszczalne
bedzie jedynie wyjatkowo w przypadku przekroczenia granic zezwolenia
i naruszenia wiezi twércy z utworem.
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réwnoznaczne ze zgoda tworcy na naruszenie prawa do integralno-
$ci utworu, to niewatpliwie w sytuacji opisanej powyzej zezwolenie
na wykonywanie praw autorskich zaleznych nie pochodzi od twér-
cy. Nie budzi takze watpliwosci to, ze nabycie pierwotne praw au-
torskich w ramach postepowania upadtosciowego moze rozciggac
sie wyltacznie na prawa majatkowe, a nie osobiste, ktére nie moga
by¢ w ogdle objete zakresem postepowania upadfosciowego ze
wzgledu na ich nature. Nasuwa sie zatem pytanie, czy réwniez w ta-
kim przypadku, kiedy zezwolenia na wykonywanie praw autorskich
zaleznych nie udziela twoérca, lecz osoba, na ktérg to prawo zostato
przeniesione, zezwolenie jest rdwnoznaczne ze zgoda twodrcy na
naruszenie praw osobistych. Watpliwosci tych nie usuwa powszech-
na praktyka zamieszczania w umowach przenoszacych prawa au-
torskie majatkowe postanowien, na mocy ktérych twérca zobowia-
zuje sie do niewykonywania swoich praw osobistych (w tym prawa
do ochrony integralnosci dzieta)?, albowiem zobowiazanie to jest
réwniez zaciggane co do zasady wzgledem konkretnego podmiotu
(bezposredniego kontrahenta twoércy, w opisanym wyzej przypadku
bedzie to upadty) i nie sposéb przyja¢, aby tego rodzaju zobowiaza-
nie automatycznie wigzato tworce w odniesieniu do kazdego kolej-
nego uprawnionego z tytutu praw autorskich majatkowych (w tym
prawa do zezwalania na wykonywanie praw autorskich zaleznych).
Opisane wyzej zobowigzanie do zaniechania realizacji praw oso-
bistych ma bowiem charakter obligacyjny (wzgledny) i w zwigzku
z tym moze wigzac strony konkretnego kontraktu.

Na zarysowany powyzej problem nie sposéb udzieli¢ general-
nej odpowiedzi, konieczna jest bowiem wyktadnia oswiadczen woli
ztozonych w konkretnym przypadku. Przede wszystkim nie nale-
zy przyjmowa¢ domniemania faktycznego, ze przeniesienie przez
tworce na rzecz upadtego prawa zezwalania na wykonywanie praw
autorskich zaleznych swiadczy o istnieniu po stronie autora woli
wyrazenia zgody na wprowadzenie zmian w utworze macierzystym
przez dowolne podmioty, ktére staty sie nastepnie dysponentami
prawa do zezwalania na wykonywanie praw autorskich zaleznych.

2 Naznaczenie tego rodzaju postanowien w kontekscie prawa do zezwalania
na wykonywanie praw zaleznych i ich relacji do praw autorskich osobistych
wskazuje D. Flisak — idem, Art. 2, op. cit., nt 15.
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Tego rodzaju domniemanie nie ma zadnej podstawy w przepi-
sach prawa ani w zasadach doswiadczenia zyciowego. W kazdym
konkretnym przypadku konieczna jest analiza tresci postanowien
umownych, na mocy ktérych doszto do przeniesienia prawa do ze-
zwalania na wykonywanie praw zaleznych, przede wszystkim pod
katem ustalenia, czy wolg stron byty objete takze te sytuacje, w kté-
rych zmiany w utworze beda wprowadzane przez podmioty trzecie.
Nalezy bowiem wzig¢ pod uwage, ze zgoda na wprowadzenie zmian
w utworze (ingerencje w jego integralnos¢) moze by¢ adresowana
do konkretnej osoby albo do nieograniczonego kregu 0s6b?>. Do-
konujac tej analizy, nalezy takze wzig¢ pod uwage, ze zgoda na na-
ruszenie praw autorskich osobistych, zgodnie z trafnym pogladem
doktryny prawniczej, nie moze miec¢ charakteru blankietowego, ale
powinna okresli¢ zakres dopuszczalnych ingerencji w forme lub
tres¢ dzieta?. W zwiazku z tym postanowienie umowne, ktére prze-
nosi bardzo generalnie ujete prawo do zezwalania na wykonywanie
praw zaleznych, bez sprecyzowania, z jakich konkretnie rodzajéw
opracowan utworu macierzystego moze korzysta¢ nabywca tego
prawa, trudno bedzie uzna¢ za réwnoznaczne ze skuteczna zgoda
na naruszenie prawa do integralnosci dzieta. Co wiecej, konieczna
jest takze interpretacja postanowienn umowy przewidujacych zobo-
wigzanie twércy do niewykonywania praw osobistych, aby na tej
podstawie ustali¢, czy zamiarem twoércy byto niewykonywanie tych
praw w ogole (w odniesieniu do wszystkich), czy tylko wzgledem
nabywcy praw majatkowych.

Nalezy mie¢ swiadomos¢, ze powyzsze stanowisko bardzo utrud-
nia w praktyce potozenie osoby, ktéra nabyta prawa majatkowe do
utworu od syndyka w wyniku postepowania upadtosciowego, i za-
mierza korzystac z opracowan tego utworu lub rozporzadzac nimi.
Konsekwencja powyzszego stanowiska jest bowiem to, ze nabyw-
ca, nawet jesli w sposéb bezsporny nabyt prawo zezwalania na wy-
konywanie praw autorskich zaleznych do konkretnego dziefa, jest
zmuszony uzyska¢ od syndyka dokument umowy prawnoautor-
skiej zawartej miedzy twoérca utworu a upadtym (ewentualnie twér-
cg a poprzednikiem prawnym upadtego) i dokona¢ drobiazgowej

% Por. M. Wyrwinski, Art. 16, [w:] Ustawy autorskie, op. cit., s. 489-494.
% |bidem.
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analizy takiego kontraktu w celu ustalenia, czy pozwala on mu na
wprowadzanie zmian w dziele pierwotnym. Jest to jednak sku-
tek obowigzywania w polskim systemie prawnym, niezaleznie od
ochrony praw autorskich majatkowych, takze norm chronigcych in-
teresy osobiste autora.

Jedynie ubocznie nalezy zwréci¢ uwage, ze nie wszystkie przy-
padki wprowadzenia zmian w utworze musza wigzac sie z ingeren-
Cja w prawo nienaruszalnosci jego tresci i formy. Za utrwalony nale-
zy bowiem uzna¢ poglad, ze do powyzszej ingerencji nie prowadza
tego typu zmiany, ktére nie naruszajg wiezi tworcy z utworem?” (np.
sa nieistotne, bioragc pod uwage generalny odbiér utworu przez
osoby trzecie). Réwniez art. 49 ust. 2 pr. aut. dopuszcza wprowadza-
nie koniecznych zmian w utworze bez zgody jego autora po spet-
nieniu wymogow okreslonych w tej normie.

Podsumowanie

Powyzsze rozwazania pozwolity na wyciggniecie nastepujacych
wnioskéw odnoszacych sie do zarysowanej na wstepie gtéwnej
i pomocniczych tez badawczych.

Podmiot nabywajacy prawa autorskie majatkowe do utworu
od syndyka w wyniku postepowania upadtosciowego moze naby¢
takze prawo zezwalania na wykonywanie praw autorskich zalez-
nych, jesli: po pierwsze, prawo to zostanie wyraznie objete zakre-
sem umowy zawieranej przez nabywce z syndykiem, a po drugie,
w umowie tej zostanie wprost okre$lone, na jakich polach eksplo-
atacji nabywca moze zezwala¢ na wykonywanie praw zaleznych.
Przystugiwanie prawa zezwalania na wykonywanie praw autorskich
zaleznych upadtemu nie jest ani wymogiem waznosci powyzszej
umowy, ani skutecznosci nabycia powyzszego uprawnienia od syn-
dyka. Wyjatkiem jest tu przypadek, w ktérym dochodzi do zawarcia
przez syndyka umowy dotyczacej powyzszego prawa w warunkach
realizacji znamion czynu zabronionego (np. z art. 284 k.k.). Powyz-
sze uwagi nie zmieniajg faktu, ze z art. 179 pr. up. wynika obowigzek

¥ Por. wyrok SA w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 1997 r., | ACa 477/97, Lex
533708; wyrok SN z dnia 21 marca 2014 r., IV CSK 407/13, Lex 1480340.
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syndyka dochowania nalezytej starannosci w swoich dziataniach,
w tym w weryfikacji na etapie sporzadzania spisu inwentarza,
czy w sktad majatku upadtego wchodzito prawo zezwalania na wy-
konywanie praw autorskich zaleznych do konkretnego dzieta.

W przypadku uzyskania powyzszego prawa nabywca moze
korzysta¢ z opracowan utworu oraz rozporzadzac nim, przy czym
w realiach konkretnego stanu faktycznego przeszkode dla tych
dziatarn moze stanowi¢ prawo do integralnosci utworu. W zalezno-
$ci od tresci umoéw autorskoprawnych zawartych miedzy twoérca
a upadtym (ewentualnie jego poprzednikiem prawnym) mozliwe
jest jednak przyjecie, ze wolg autora byto wyrazenie zgody na wpro-
wadzanie zmian w jego utworze takze przez inne podmioty niz jego
bezposredni kontrahent (osoba, na ktdra przenidst prawa autorskie
majatkowe do swojego dzieta).
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Streszczenie
Korzystanie z opracowan utworu, do ktorego prawa zostaty nabyte od
syndyka w wyniku postepowania upadtosciowego

Przedmiotem niniejszego opracowania jest ocena mozliwosci korzy-
stania z utworéw zaleznych (opracowan) wykonanych na bazie dziet,
do ktérych prawa autorskie majatkowe zostaty nabyte w wyniku poste-
powania upadtosciowego przez nabywcéw tych praw. Rozstrzygniecie
tego zagadnienia wymagato odpowiedzi na pytanie, czy i po spetnie-
niu jakich wymogoéw syndyk w wyniku postepowania upadtosciowego
moze przenie$¢ na osobe trzecig prawo zezwalania na wykonywanie
praw autorskich zaleznych. Ponadto niezbedne byto okreslenie, jaki
wptyw na korzystanie z opracowan przez nabywce prawa zezwalania
na wykonywanie praw autorskich zaleznych maja prawa autorskie
osobiste, a przede wszystkim prawo do integralnosci utworu. Przepro-
wadzona analiza dostarczyta wnioskéw majacych znaczenie zaréwno
teoretyczne, jak i praktyczne.

Stowa kluczowe: prawa autorskie majatkowe, nabycie od nieupraw-
nionego, egzekucja, upadtos¢, syndyk

Abstract
The use of the development of a work the rights to which have been
acquired from a receiver as a result of insolvency proceedings

The subject of this study is the assessment of the possibility for the
purchasers of dependent works (developments) made on the basis of
works whose economic copyrights have been acquired as a result
of bankruptcy proceedings to use these rights. The resolution of this is-
sue required an answer to the question of whether, and upon fulfilment
of which requirements, a trustee as a result of bankruptcy proceedings
may transfer to a third party the right to authorise the exercise of deriv-
ative copyrights. In addition, it was also necessary to determine what
effect personal copyrights, above all the right to the integrity of the
work, had on the use of the works by the purchaser of the right to au-
thorise the exercise of subsidiary copyrights. The analysis carried out
provided conclusions of both theoretical and practical importance.
Key words: property copyright, acquisition from an unauthorised per-
son, enforcement, bankruptcy, trustee



